Sygn. akt: I C 249/14 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 .

Sad Rejonowy w Zawierciu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Wolak
Protokolant: sekretarka Malgorzata Zarnowiecka

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2016 r. w Zawierciu
sprawy z powodztwa (...) Spolki z 0.0. w K.

przeciwko M. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej M. S. na rzecz powoda (...) Sp6ikiz 0.0. w K. kwote 2820,33 ( dwa tysiace osiemset dwadzie$cia
33/100) z} z odsetkami:

- od kwoty 37,79 (trzydziesci siedem 79/100) zt w wysoko$ci ustawowej od dnia 8.12.2012r. do dnia 31.12.20151. iw
wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 321,46 (trzysta dwadzieScia jeden 46/100) z w wysokoéci ustawowej od dnia 10.01.2013r. do dnia
31.12.2015r. i w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 526,21 (pietset dwadzieScia sze$¢ 21/100) zt w wysokoSci ustawowej od dnia 7.02.2013r. do dnia
31.12.2015r. i w wysokoSci odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 602,98 (sze$¢set dwa 98/100) zt w wysoko$ci ustawowej od dnia 6.03.2013r. do dnia 31.12.20151. i w
wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 531,55 (pieéset trzydziesci jeden 55/100) zt w wysoko$ci ustawowej od dnia 5.04.2013r. do dnia 31.12.2015r.
i w wysokosci odsetek ustawowych za opéZznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 760,99 (siedemset sze$édziesiat 99/100) z w wysokoSci ustawowej od dnia 11.06.2013r. do dnia
31.12.2015r. i w wysokoSci odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 39,35 (trzydziesci dziewie¢ 35/100) w wysokoS$ci ustawowej od dnia 30.12.2013r. do dnia 31.12.20151.iw
wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

2. zasgdza od pozwanej M. S. na rzecz powoda (...) Sp6iki z 0.0. w K. kwote 700 (siedemset) z} tytulem zwrotu kosztow
sadowych oraz kwote 617 (sze$cset siedemnascie) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
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UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 30 grudnia 2013r. powod (...) Sp. z o.0. z siedziba w K. wniést o wydanie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym i zasgdzenie od pozwanej M. S. lacznie kwoty 2.820,33 zl, na ktora skladaja
sie wymienione w pozwie kwoty, wraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych. Z uzasadnienia pozwu wynika, ze pow6d dochodzi nalezno$ci wynikajacych z wzajemnych rozliczen
z pozwana z tytulu zawartej umowy sprzedazy energii elektrycznej. Zarzadzeniem Przewodniczacego tut. Sadu
z dnia 3 stycznia 2014r. powo6d zostal wezwany do uzupelienia w terminie tygodniowym brakéw formalnych
pozwu poprzez wskazanie aktualnego adresu pozwanej, bowiem wedlug adnotacji poczty pozwana wyprowadzila
sie spod adresu wskazanego w pozwie. Jednocze$nie doreczono powodowi zlozone pismo (pozew) z pouczeniem z

art. 130" § 2 k.p.c. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie powdd pismem procesowym z dnia 14 stycznia 2014r.
wnidst o ustanowienie kuratora w osobie pracownika Sadu Rejonowego w Zawierciu wobec wyczerpania przez
powoda dostepnych mu mozliwo$ci wskazania aktualnego adresu pozwanej, a tym samym nadania sprawie dalszego
biegu (pozwana nie dopeklila obowigzku meldunkowego, jej nowe miejsce pobytu nie jest znane, co potwierdza
informacja uzyskana z Wydzialu Udostepniania danych (...) k. 46 akt). Jednocze$nie powdd przedstawit pozew wraz
z odpisem i zalgcznikami. Wobec braku podstaw do wydania nakazu zaplaty zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia
28 lutego 2014r. sprawa zostala przekazana do rozpoznania na rozprawie. W kolejnym piSmie procesowym z dnia
20 listopada 2014r. pow6d wskazal nowy, inny adres pozwanej, pod ktéry zostal przestany pozwanej odpis pozwu
wraz z zalacznikami. Przesylka zostala zwrdcona z adnotacja: ,nie podjeto w terminie” (k. 56, 60 akt). Zarzadzeniem
tut. Sadu z dnia 22 sierpnia 2016r. ustanowiono kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej M. S. w osobie
pracownika Sadu Rejonowego w Zawierciu (k. 75 akt)

Podczas rozprawy w dniu 4 listopada 2016r. kurator pozwanej o$§wiadczyla, Zze pozwana nie kontaktowala sie z
kuratorem, nie ustalono jej aktualnego adresu. Ponadto o§wiadczyla, ze zasadno$é zadania pozwu pozostawia do oceny
Sadu.

Sad rozpoznal sprawe w postepowaniu uproszczonym, albowiem roszczenie pozwu wynika z umowy, a warto$¢

przedmiotu sporu nie przekracza kwoty 10.000,00 7} (art. 505" pkt 1 k.p.c.).
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 14 lutego 2012r. w Z. pozwana M. S. zawarla z powodem (...) Sp6tka z o.0. z siedziba w K. umowe kompleksowa
nr (...).

Na warunkach i w zakresie okre$§lonym w umowie pow6d zobowigzal sie dostarczaé energie elektryczna do okre$lonego
punktu odbioru, przy zachowaniu parametréw jakoSciowych energii elektrycznej oraz przy zapewnieniu standardow
jako$ciowych obstugi odbiorcow zgodnych z obowigzujacym prawem, a pozwana zobowigzala sie do zakupu i odbioru
energii elektrycznej oraz do terminowej zaplaty naleznego sprzedawcy wynagrodzenia za ustuge kompleksowa /
k. 22-25 akt/. Pozwana nie uregulowala nalezno$ci za energie elektryczna i ustugi dystrybucyjne wynikajacych z
wystawionych przez powoda, wskazanych w pozwie faktur i not odsetkowych lacznie w kwocie objetej pozwem /k.
27-39 akt/. W zwiazku z powstalym zadluzeniem powod wystosowal do pozwanej kolejno przedsadowe wezwania do
zaplaty, pierwsze z dnia 22 czerwca 2013r. i drugie z dnia 24 lipca 2013r., ktérych pozwana nie odebrala, przesytki
zostaly zwrbcone z adnotacja ,,adresat wyprowadzil sie” /k.18-21 akt/. W dniu 22 maja 2013r. powod wstrzymal
rowniez pozwanej dostawy energii elektrycznej /k. 26 akt/.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie przedlozonych przez powoda i dopuszczonych jako dowody na
rozprawie zalaczonych do pozwu dokumentéw w postaci faktur i not odsetkowych, przedsadowych wezwan do zaplaty
zdnia 12.06.2013r. 1 24.07.2013r., umowy kompleksowej na dostawe energii elektrycznej wraz z wnioskiem o zawarcie
umowy z dnia 14.02.2012r., zlecenia OT z dnia 22.05.2013r. dla ustalenia charakteru, wysokoéci i wymagalnosci
roszczen objetych pozwem, uznajac je w calo$ci za wiarygodne, wobec braku podstaw do zakwestionowania ich
prawdziwo$ci przez Sad z urzedu oraz nie kwestionowania ich przez powoda i ustanowionego w sprawie kuratora. W



ocenie Sadu przedstawione przez strone powodowa dokumenty sg wystarczajace do ustalenia i uznania zasadnosci
zadania objetego pozwem.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Zgodnie z art. 555 k.c. przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii, praw oraz wody.
Umowa sprzedazy energii elektrycznej nalezy do uméw o charakterze cywilnoprawnym, o czym przesadza art. 555
k.c. Cecha wyro6zniajaca te umowe jest ekwiwalentnoé¢ Swiadczen, gdyz za dostarczona przez przedsiebiorstwo
energetyczne energie lub paliwa odbiorca zobowiazuje sie zaplaci¢ odpowiednia cene. A co za tym idzie, do umowy
sprzedazy energii elektrycznej majg zastosowanie — obok przepisow prawa energetycznego — takze przepisy kodeksu
cywilnego dotyczace skutkdéw niewykonania zobowiazan z umoéw wzajemnych. Jezeli odbiorca energii nie uiszcza
we wladciwym terminie naleznos$ci za dostarczong zgodnie z umowa energie, dopuszcza sie on zwloki w spelieniu
Swiadczenia jako dluznik z umowy sprzedazy energii elektrycznej (wyrok SN z dnia 4 marca 2004 r., III SK 8/04,
OSNP 2005, nr 1, poz. 14).

Podstawa prawna rozstrzygniecia jest umowa o dostawe energii elektrycznej zawarta w dniu 14 lutego 2012r. w
zwiazku z art. 555 k.c., zgodnie z ktorym przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii.
Przedmiotem zadania strony powodowej w niniejszej sprawie pozostawala naleznoé¢ z tytulu zaplaty za pobrang
przez pozwang energie elektryczng oraz zadanie zaplaty skapitalizowanych odsetek za opdZnienie w platnosci za
energie elektryczna wynikajace ze wskazanych i dolaczonych do pozwu dokumentéw ksiegowych (faktur VAT i
not odsetkowych). W sprawie bezsporna pozostawala, w ocenie Sadu, okoliczno$¢, jak obowigzek pozwanej zaplaty
nalezno$ci objetych pozwem. Wobec tego powddztwo podlegalo uwzglednieniu w calosci.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c., uwzgledniajac w tym zakresie zadanie pozwu i majac na uwadze
nowelizacje, ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016r., wprowadzona ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015r. o
zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy- Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., obciazajac nimi pozwang w calo$ci. Na zasadzone koszty
zlozyly sie koszty sadowe w wysokoSci 700 zt, ktore obejmuja kwote 100,00 zt tytutem oplaty sadowej od pozwu i kwote
600,00 zl tytulem kosztéw wynagrodzenia ustanowionego w sprawie kuratora, oraz koszty zastepstwa procesowego
w wysokoSci 617,00 zl.



