Sygn. akt I Ns 455/19

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po H. Z. i zasadzenie
kosztow postepowania, na ktore skladaly sie koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 720 zl, oplaty sadowe oraz
koszty poniesione w celu ustalenia nastepcow prawnych. Wnioskodawca podal, ze posiada wierzytelno$¢ wobec H.
Z., stwierdzona tytulem wykonawczym wydanym przez Sad Rejonowy w Zawierciu w sprawie I Co 4754/15. Wskazal
rowniez, ze z uwagi na naklad pracy pelnomocnika, uzasadnione jest przyznanie sze$ciokrotnosci stawki minimalnej,
wynikajacej z § 6 pkt 2 w zw. z § 15 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.

Postanowieniem wydanym w dniu 23 listopada 2018r. w sprawie o sygn. akt I Ns 453/18 Sad Rejonowy w Zawierciu
stwierdzil, ze spadek po H. Z., c. S.i8S., zmarlej dnia 17 lutego 2015r. w Z., ostatnio stale zamieszkalej w R., na podstawie
ustawy nabyt w caloéci syn R. Z. s. H. i H., i oddalil wniosek wnioskodawcy o zasgdzenie kosztow.

Na skutek apelacji uczestnika R. Z. od powyzszego orzeczenia, Sad Okregowy w Czestochowie postanowieniem
wydanym w dniu 7 czerweca 2019r. w sprawie o sygn. akt VI Ca 177/19 uchylit zaskarzone postanowienie i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zawierciu z uwzglednieniem kosztéw postepowania
apelacyjnego, uznajac, iz nastgpilo nierozpoznanie istoty sprawy i konieczne jest wezwanie do udzialu w sprawie w
charakterze uczestnika D. Z..

Postanowieniem z dnia 30 lipca w sprawie o sygn. akt I Ns 455/19 Sad Rejonowy w Zawierciu dopuscil do udziatu w
sprawie w charakterze uczestnikow: D. Z., A. Z. i K. Z..

Sad Rejonowy w Zawierciu po ponownym rozpoznaniu sprawy ustalil co nastepuje.

W dniu 1 czerwca 201ir. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 487609/11 z powoddztwa Spédldzielczej Kasy Oszczednos$ciowo-
Kredytowej im. F. S. w G. przeciwko H. Z.. Nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 5 maja
2015r. wydanym w sprawie o sygn. akt I Co 475/15 nadano klauzule wykonalno$ci powyzszemu tytulowi na rzecz
nastepcy prawnego ww. wierzyciela tj. na rzecz (...) Sp.z0.0. w S..

/dowdd: nakaz zaplaty karta 12 akt; postanowienie z 5.05.2015r. sygn. akt I Co 475/15 karta 13 akt/.

W dniu 17 lutego 2015 r. w Z. zmarla H. Z., majaca ostatnie z miejsce zwyklego pobytu w R.. Zmarla jako wdowa.
Zamezna byla raz. Jako spadkobiercow ustawowych pozostawila dwoje dzieci: R. Z. i D. Z.. Wiecej dzieci wlasnych
ani przysposobionych nie miala. Testamentu nie sporzadzila. Zadne ze spadkobiercéw ustawowych nie zrzekalo sie
po niej dziedziczenia.

D. Z. w dniu 12 maja 2015 r. przed notariuszem odrzucil spadek po matce H. Z., ktéry mu przypadl z mocy ustawy.
Nastepnie, w oparciu o prawomocne postanowienie Sagdu Rejonowego w Zawierciu z 10 czerwca 2015 1. I. N. 273/15
o wyrazeniu zgody na czynno$é przekraczajaca zwykly zarzad majatkiem, D. Z. i E. Z. w dniu 9 pazdziernika 2015 r.
odrzucili spadek po H. Z. w imieniu swoich maloletnich dzieci A. Z. i K. Z.. W sklad spadku wchodzi nieruchomo$¢
zabudowana polozona w R. oraz dzialki le$ne i rolne potozone w R..

/dowod: odpis skrocony aktu zgonu H. Z. karta 10; odpis skrocony aktu urodzenia R. Z. karta 11; zapewnienie
spadkowe R. Z. karty 26 i 76 o.; protokdt ze zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku z 12 maja 2015 r. Rep A Nr
1852/2015 karta 2 akt I Ns 661/1; protokol ze zlozenia oswiadczenia o odrzuceniu spadku z 9 pazdziernika 2015 r.
Rep A Nr 3923/2015 karta 2 akt I Ns 1361/15/.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:



Zgodnie z art. 1025 § 1 kodeksu cywilnego, sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku
przez spadkobierce. Notariusz na zasadach okre$lonych w przepisach odrebnych sporzadza akt po$wiadczenia
dziedziczenia.

Whnioskodawca posiadajacy wierzytelno$é wzgledem zmarlej H. Z. stwierdzona tytulem wykonawczym niewatpliwie
posiada interes prawny w stwierdzeniu nabycia spadku po zmarlej dtuzniczce i dochodzeniu splaty zadluzenia od
spadkobiercow.

Stosownie do tresci art. 926 § 11 2 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu; dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Jak ustalono powyzej, spadkodawczyni nie pozostawila testamentu, stad w rozpoznawanej sprawie doszlo do
dziedziczenia ustawowego. W pierwszej kolejnoséci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze byé mniejsza niz
jedna czwarta caloSci spadku (art. 931 § 1 k.c.).

Syn D. Z. oraz wnuki skutecznie odrzucili spadek po H. Z.. Jedynym spadkobierca ustawowym pozostal uczestnik R.
Z.. Zgodnie z art. 1015 k.c. w brzemieniu obowiazujacym w chwili $§mierci spadkodawczyni, o§wiadczenie o przyjeciu
lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu szeéciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie
o tytule swego powolania (§ 1). Brak o§wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym
przyjeciem spadku. Jednakze gdy spadkobierca jest osoba niemajaca pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych albo
osoba, co do ktobrej istnieje podstawa do jej calkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia
spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza (§ 2).

Wedle zasady wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. koszty postepowania nieprocesowego nie podlegaja rozliczeniu pomiedzy
uczestnikami tego postepowania, lecz kazdy z uczestnikow ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Regula ta doznaje ograniczen, jezeli uczestnicy sa w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub
interesy ich sa sprzeczne (art. 520 § 2 k.p.c.), a takze, gdy interesy uczestnikow sa sprzeczne lub jezeli uczestnik
postepowal niesumiennie lub oczywiscie niewlasciwie (art. 520 § 3 k.p.c.).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w postepowaniu nieprocesowym interesy uczestnikow sa sprzeczne np. w sprawach
zasiedzenie czy o ustanowienie sluzebnoéci; w sprawach tych powstaje wyrazna kontradykcja co do oczekiwanego
wyniku sprawy, gdyz wnioskodawca oczekuje uwzglednienia wniosku, a bedacy w opozycji uczestnik jego oddalenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 sierpnia 2011 r., II CZ 55/111 z 5 grudnia 2012 r., I CZ 148/12).

W rozpoznawanej sprawie kazdego z uczestnikow obcigzaja koszty jego czynnosci, ktorej sam dokonal, jak i czynnosci
podjetej w jego interesie. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie wynika, aby uczestnicy byli w réznym stopniu
zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich byly sprzeczne. Mozna wysunaé nawet wniosek, iz to
wnioskodawca, jako wierzyciel spadkodawcy, mial interes we wszczeciu przedmiotowego postepowania. Stad wniosek
o zasadzenie kosztoéw na rzecz wnioskodawcy nalezato oddalié.



