Sygn. akt IT K 851/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2016roku

Sad Rejonowy w Zawierciu w II — im Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Jarostaw Noszczyk

Protokolant Bozena Moryn

Przy udziale Katarzyny Sacharczuk Prokuratora z Prokuratury Rejonowej w Zawierciu
po rozpoznaniu w dniu: 09.02.2015 r., 13.04.2015r., 2.11.2015T., 1.02.2016r.

sprawy G. L.,s. T.iT., ur. (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 17 marca 2014 roku okolo godziny 19:08 w Z. na ulicy (...) w ruchu ladowym kierowal samochodem marki R.
(...) onr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwos$ci w wynikiem 1,14 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu.

-tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

1. Oskarzonego G. L. uznaje za winnego tego, ze w dniu 17 marca 2014 roku okoto godziny 19:08 w Z. na ulicy (...)
w ruchu ladowym kierowal samochodem marki R. (...), o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci w wynikiem 2,5
promila alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu z art. 178a§1kk i na podstawie art. 178a81kk wymierza mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art.698§1i2kk w zw. z art.7081pkt1kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza na okres lat 2 (dwoch) tytulem proby,

3. na podstawie art.71§1kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci) zlotych,

4. na podstawie art.4282kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres lat 4 (czterech),

5. na podstawie art.6382kk na poczet zakazu z pkt 4 wyroku, zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
17.03.2014r. do dnia 1.02.2016r,

6. na podstawie art.627kpk w zw. z art.2 ust.1 pkt 3 i art. 3 ust 2 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. Ust. 1983 Nr 49 poz.223 z p6zn. zm.) zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w kwocie 850 (osiemset piecdziesiat) zlotych, w tym oplaty sadowe 580 (pieéset osiemdziesiat) ztotych i wydatki 2770
(dwiescie siedemdziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny.



W dniu 17 marca 2014 roku okolo godziny 19.00, A. S. wraz z zona S. podjechali samochodem pod sklep (...) w
K.. Uwage A. S. zwr6cil nieprawidlowo zaparkowany przed sklepem samochdd osobowy. Podczas gdy jego Zona
udala sie do sklepu z samochodu tego wysiadl mezczyzna, ktory zataczal sie i miat problemy z otworzeniem drzwi.
Byl to oskarzony G. L.. On takze wszed! do sklepu po zakupy. Stojaca w kolejce do kasy S. S. (2) rowniez zwrdcila
na niego uwage bo wyczula od niego won alkoholu. Po opuszczeniu sklepu (...) wsiedli do swojego samochodu i
odjechali na niewielka odleglo$¢, tak aby mie¢ mozliwoé¢ dostrzezenia zachowania sie tego mezczyzny. Zobaczyli,
ze wsiada on do swojego samochodu i odjezdza. G. L. jechal bardzo wolno. A. S. postanowil go wyprzedzié¢ i w
trakcie wykonywania tego manewru S. S. (2) spojrzala na niego i zobaczyla, ze ma glowe opartg na kierownicy, jego
pojazd zwalnial wtedy, az do catkowitego zatrzymania. A. i S. S. (2) zatrzymali swdj pojazd na pobliskim parkingu i o
zdarzeniu zawiadomili telefonicznie Policje. Patrol Policji w osobach L. K. i P. M. przybyl na miejsce o godzinie 19.08.
Funkcjonariusze stwierdzili siedzgcego za kierownicg oskarzonego, ktéry oswiadczyl, Ze odpoczywa bo troche wypil.
W pojezdzie, ktorym sie poruszal ujawniono trzy butelki wodki o poj. 0,2 1, przy czym jedna z nich byla prawie pusta.
Po przewiezieniu do KPP w Z., oskarzonego podano badaniom na zawarto$¢ alkoholu. Podczas badan o godz. 19.57;
20.310raz 0 20.59 stwierdzono u niego odpowiednio 2,4 prom.; 2.26 prom. oraz 2.12 promila alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o material dowodowy, na ktory zlozyly sie: notatka urzedowa (k. 1),
zeznania §wiadkow S. S. (2) (k. 4-5; 72-72v), A. S. (k. 103), protokol uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego (k. 2-3).

Oskarzony G. L. ma 60 lat, wyksztalcenie wyzsze, jest rozwiedziony, posiada na utrzymaniu dwoje dzieci, zajmuje
sie prowadzeniem gospodarstwa rolnego, z czego uzyskuje doch6d w wysokoéci 15.000 zl. miesieczne. Od kilku lat
leczy sie na depresje. Zostal poddany badaniom przez bieglych lekarzy psychiatréw. W wydanej opinii (k. 42-45) biegli
orzekli, Ze poczytalno$c¢ G. L. w chwili popelnienia zarzuconego mu czynu nie budzi watpliwo$ci Byt on dotychczas
karany z art. 79 pkt 4 ust. o rachunkowo$ci (dane o karalnosci k. 30).

Przestuchany w charakterze podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego (k. 24-26) G. L. przyznal sie do
popehienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, ze w dniu zdarzenia wyjechal samochodem do domu po godzinie 18.00.
Przed wyjazdem zazyl lek o nazwie L. i wypil 100 gram wodki. Po drodze zatrzymal sie w K. i w sklepie zakupil
200 ml. wodki. Wyjasénil, ze zatrzymal sie okoto 300 metréw przed domem albowiem chcial unikna¢ spotkania z
korepetytorem jego corki. Wypil wtedy zakupiony wezeéniej alkohol i zasnagl. Obudzony zostal przez przybylych na
miejsce funkcjonariuszy Policji. Przed Sadem (k. 67v-68) oskarzony G. L. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego
mu czynu i wyjaénil, ze zanim wyjechat z pracy do domu byt trzeZzwy albowiem 100 gram wodki spozy} okoto godziny
13.00. Nie byt w stanie rzeczowo wyjaéni¢, dlaczego nie pozostawit samochodu w zakladzie pracy, pomimo ze do domu
dzielila go stosunkowo niewielka odleglosé. Jak wyja$nil miat do przejechania okolo 800 metrow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Analiza zgromadzonego w powyzszej sprawie materialu dowodowego nie pozostawia watpliwoéci, ze oskarzony G. L.
wyczerpal swym zachowaniem znamiona czynu z art. 178a81 kk.

Za w pelni wiarygodne Sad uznal zeznania Swiadkéw S. S. (2) i A. S., kt6érzy widzac oskarzonego przed oraz w sklepie
(...) w K. powzieli watpliwo$¢ co do jego stanu trzezwosci. Kazde z nich zaobserwowalo oskarzonego oddzielnie, ale
oboje doszli do przekonania, ze moze by¢ on pod wplywem alkoholu. Ich niepokéj o dalszy przebieg zdarzenia byt
uzasadniony. Podjeli dlatego obserwacje poczynan oskarzonego zwracajac uwage, czy w tym stanie bedzie poruszal
sie samochodem. Swiadek S. S. (2) powiadomita telefonicznie Policje albowiem podczas wyprzedzania samochodu
oskarzonego, widzac ze jego glowa opadla na kierownice byla przekonana, ze zasnal. Swiadkowie nie znali wezeéniej
oskarzonego i nie mieli absolutnie zadnego powodu aby zlozy¢ zeznania okreslonej, niezgodnej z prawda tresci.

Wyjasnienia oskarzonego G. L. Sad tylko czeSciowo uznal za wiarygodne w zakresie w jakim podal, ze przed wyjazdem
spozywal alkohol. Nie moglo to by¢ jednak zadeklarowane przez niego jedynie 100 gram wodki spozyte przed
wyjazdem oraz kolejne 200 gram, ktore miatl spozy¢ po zatrzymaniu pojazdu, albowiem taka ewentualnosé wyklucza



opinia bieglego z zakresu rachunku retrospektywnego na zawarto$¢ alkoholu (k. 100-101). W ocenie bieglego w §wietle
wynikdéw badan na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu oskarzony zadeklarowal zbyt mala ilo$é. Biegly
stwierdzil ponadto, ze zazycie przez oskarzonego leku o nazwie L. nie mialo wplywu na zawartoé¢ alkoholu w jego
organizmie.

Wyjaénienia oskarzonego nie mieszczg sie takze w sferze zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.
Mial on §wiadomo$¢ spozytego alkoholu, ale pomimo to zdecydowal sie na jazde samochodem, ktory nie byt jego
wlasno$cia i nie posiadal do niego dokumentéw. Mial do przebycia stosunkowo niewielki odcinek drogi, ktory mogt
nawet odby¢ pieszo. Nie pojechal bezpos$rednio do domu tylko do sklepu po alkohol. Malo tego, oskarzony nie ukrywal,
ze ma problemy osobiste, ze boryka sie z choroba alkoholows, dlatego tym bardziej powinien by¢ wyczulony, aby nie
siada¢ za kierownica po jego spozyciu. Obiektywnie zapewne mial mozliwo$¢ aby zosta¢ dowieziony do domu przez
trzezwego kierowce, chociazby wlasciciela samochodu, ale o to nie zadbat.

W ocenie Sadu w $§wietle zeznan bezposrednich $wiadkow zdarzenia nalezy przyjac, ze oskarzony G. L. ze wzgledu na
stan upojenia, po prostu nie zdolal dojecha¢ do miejsca zamieszkania i by¢ moze nawet zasnat za kierownica podczas
jazdy.

Zeznania $wiadkow funkcjonariuszy Policji E. K. i P. M. Sad uznat za wiarygodne, przy czym stanowily one jedynie
potwierdzenie okoliczno$ci ktore zawarte zostaly w sporzadzonej notatce urzedowej z przeprowadzonej interwencji.

Za popelnienie przypisanego czynu, Sad wymierzyl oskarzonemu G. L. kare jednego roku pozbawienia wolnosci.
Orzeczona kara adekwatna jest do stopnia jego winy oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Realizuje
cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec skazanego, a takze w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Wymierzajac kare, Sad wziat pod uwage okolicznoéci zdarzenia oraz wysokie stezenie alkoholu w
organizmie oskarzonego.

Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci, Sad zawiesil na okres lat dwoch tytutem
proby uznajac, ze jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposoéb zycia uzasadniajg przekonanie,
iz pomimo nie wykonania kary pozbawienia wolno$ci oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego. W celu
urealnienia dolegliwo$ci wymierzonej kary, na podstawie art. 71§1kk, Sad obok kary pozbawienia wolno$ci wymierzy}l
oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 40 zlotych. Konsekwencja uznania winy oskarzonego bylo obligatoryjne orzeczenie Srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, ktorego okres trwania Sad wyznaczyl na 4 lata, zaliczajac
dotychczasowy czasookres zatrzymania prawa jazdy od dnia 17 marca 2014r. Sad ponadto obcigzyl oskarzonego
kosztami postepowania poniesionymi w sprawie.



